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Nombre del Programa: Construccién y Rehabilitacién de Vivienda
SISTEMA ESTATAL

i) SEE

=] Ta er dela Coordinacién Estatal de Planeaclén DE EVALUACION
e laridad Objetividad onsis olid
Reactivos Valor Comentarios Reactivos Valor Comentarios Reactlvos Valor Comentarios Reactivos Valor Comentarios
El resumen ejectutivo tiene solo forma de una El resumen ejectutivo tiene solo forma de una El resumen ejectutivo tiene solo forma de una
o o% Tiene argumentos poco claros ¥ con dieas de & - introduccién a la realizacion del proceso, No % introduccion a la realizacién del proceso. No 5 introduccion a la realizacian del praceso. Mo
o . N 1
oportunidad en puntuacion y sintaxis. resume el desarrollo y resultados de la resume el desarrollo y resultados de la resume el desarrollo y resultados de la
evaluacisn evaluacion evaluacion
Indice 1% 1 1% iN/A 1 1% INIA 1 1% NfA 1 1% iN/A
Presenta dreas de oportunidad en puntuacion La introduccién es en demasia extensa. Se incluye informacion diversa y dispersa, , =
Introducclién 3% o 0% Iy sintaxis. Abusa de parrafos largos poco 0% iContiene extractos da marco juridico y del PAE d iado extensa y con paca conexion de o Leseopiiiiommpeiccny Sispamicn.de
emas % A
i aos e i’ i les) v el ! Y b o ¥ - 2 % argumentos afecta su solidez técnica.
precisos, {copias y poco utilidad
No se describen a cabalidad { i 5 No se describen a i
. Caracteristicas del Programa Bii % - F &0 i lidad las caracteristicas B P No se describen a cabalidad las caracteristicas o % las
del programa. Solo generalidades. del programa. Solo generalidades. del pregrama, Selo generalidades.
Son objetivas las valoraciones pero ortan Son consistentes | plant: iento del 3 Assecomeniationezsa manienen.en
i " i no aj :
Tema |. Disefo del programa 10% 1 103 iClaras por la simplicidad de la argumeniacian, © o o% u el R 1 10% SARIEIRHRR N i ari S o 0% lugares comunes y generalidades, No 2portan
valor agregado en lss recomendaciones. rectivo. N
valor agregado para ls mejors dsl programa
No se valoran objetivamente y  a cabilidad las No se valoran objetivamente y & a cabilidad las No se valoran objetivamente y a 2 cabilidad las
Tema li. Planeacion y Orientacion 2 Resultados 10% 1 10% :Claras por la simplicidad de la argumental o 0% ievidencias documeinadas & partir de los o 0% jevidencias documetnadas a partir de los o 0% ievidencias documetnadas a partir delos
reactivos. reactivos. reactivos.
No se valoran objetivamente y 2 a cabilidad las No se valoran objetivamente y & a cabilidad las No se valoran objetivamente y a a cabilidad las
Tema lll. Cobeartura y Focalizacion del Programa 10% 1 10% :Claras por la simplicidad de ls argumentacion. ] 0% :evidencias documeinadas a partir de los o 0% evidencias documetnadas a partir de los o 0% evidencias documetnadas a partir de los
reactivos. reactivos. reaclivos.
Mo se valoran las evidencias sobre la operacion No sz valoran las evidencias sobre la operacién No se valoran las evidencias sobre la operacion
Terna V. Oparacion del Programa o P g T % o lde mecanismos, solaments sobre el = oy |9 mecanismos, solamente sabre el = g3 |08 mecanismos, solamente sobre al
establecimiento de estos en documentos establecimiento de estos en documentos establecimiento de estos en documenias
normativos. normativos. i normativos,
o i La recomendacién es llana y sin valor agregado|
Tema V. Percepcion de s Poblacién Atendida 10% 4 10% i Claras por la simplicidad de la srgumentacion. 1 10% - +o% o 0% MR sllenay sl agreg
para mejor orientacion.
No se valora objetivamente la evidencia. En No se valora objetivamente Ia evidencia. En No se valora objetivamente la evidencia. En
3 P 1 tindicadores no se cotejan con medios de indicadores no se cotejan con medios de indicadores no se cotejan con medios de
Tema VI. Resultados del Programa 10% Claras por la simplicidad de la argumentacion. 10% : - . s X 5 o 10% Rty - i
ama rpgramy i 10% P P 9 e verficiacian. Se discrimins informacion de 2 10% | erficiacion. Se discrimina informacion de verficiacion. Se discrimins informacien de
evaluaciones anteriores sin sustento en TdR. evaluaciones anteriores sin sustento en TdR. evaluaciones anteriores sin sustento en TdR.
Anélisis Fods [formata 5) 0% 7 10% 7 0% 1 10% 1 10%
Es un compendio de recomendaciones de Es un compendio de recomendaciones de Es un compendio de recomendaciones de Es un compendio de recomendaciones de
: «cada spartado, sin sintesis vincualda a cada apartado, sin sintesis vincualda a cada apantado, sin sintesis vincualda & cada apartado, sin sintesis vincualds &
Recomendaciones 5% ] 0% . ) 0% 5 o 0% s b 0% i
‘elementos torales de la evaluacian, que elementos torales de la evaluacion, que ‘elementos torales de la evaluacion, que elementos torales de la evaluacion, que
otorguen claridad y valor agregado. otorguen claridad y valor agregado. otorguen clarid; do. atorguen claridad y valor sgregado.
No otrgan valor agregado a la valoracion y en No otrgan valor agregado a la valoracion y en No otrgan valor agregado a la valoracion y en
Conclusiones 5% 1 5% :Claras por la simplicidad de la argumentacion. o 0% algunos casos tienen menor argumentacion o 0% ialgunos casos tienen menor argumentacion o 0% ialgunos casos tisnen menor argumentacion
que las i de cada reactivo, que s recomendaciones de cada reactivo. gque las recomendaciones de cada reactivo.
|Bibliografia % 1 1% 1 % 1 1% o 03 i No se incluye en el apartado correspondiente.
Es recomendable incluir tantos elementos de Es recomendable incluir tantos elementos de
Anexos 5.0% 1 5% 5% [} 0% {las valoraciones en los anexos, tales como los 1 5% !las valoraciones en los anexos, tales coma los
formatos o elementos revisados. formatos o elementos revisados.
a7% 42% 52% 365%

Pongeracion ceneral] T W m

5 |
Elinforme de evaluacion presenta amplias oportunidades de mejora. Su calidad es de media a baja y su valoracian no cuenia can |s objetivida y solidez técnica deseada,
Las recomendaciones del evaluador en general son gengricas y se encuentran en lugares comunes. No ofrece recomendaciones puntuales de calidad orientadas con elementos claros y precisos a mejorar el pragrama, Se puede concluir que I2s recomendacionss son meramente cuantitativas sin
valor agregado en el aspecto cualitativo.
El analisis de disefo parte de valoraciones inversas, es dec

toma como referencia las ROP o LOP, cuando la base y secuencia logica parte del Disgnostico (origen justificativo del programa), MIR [producto de diseno que emana del diagnestico) y Documenta normative ROP-LOP (como
instrumento que norma la ejecucion de los objetivos de la MIR y que emana de las previsiones para la estratagia de integracién del padrén de beneficiarios gue debe considerarse en el diagnéstica).

En &l analisis de planeacion no se valora de manera adecuadsa y cabal Is evidencia. Por gjemplo no existe un plan estrategica [y recomienda su elaboracion) y en el criterio de valoracion se puntua en nivel 2. No se conteja la informacion evalauda contra los instrumentos normtivos estatales, coma
€l caso del segui nto 3 los ASM, en donds ademas, no geners evidenca o recomendaciones sobre |2 calidad de los productos gue en su momento ha generado al depsndencia para atender evaluaciones anteriores y su efectividad, Las recomendaciones de la misma manera son gendricas y sin
valor agregado o recomendacion puntual.

En el analisis de cok ¥ icon del programa nu sai ifica sesgo de ve ion. Por ejemplo senala que se documenta |s sistematizacion de informacisn de los beneficiarios conforme al instrumento normative cuando |a evidencia revisada sola remite 2 el propio insturmento y
no a bases de datos que corroboren el sentido del reactivo. La mayoria de las recomendaciones versan en términos de “elaborar un manual de procedimientos” aun y cuando los reactivos no se orientan solo a ese elemento; por ejemplo no se valora si hay informacién sobie la sistematizacion de
infarmacion acorde al instrumento normativo, En andlisis de indicadores no se coteja la informacion cen medios de verificacion para valorar objetiviamente, entre otros detalles. En sintesis, la valoral

n no es objetiva y solida y las recomendzciones nugvaments, no otorgan valor agragado para la
mejora del programa.

En la valoracion de percepcion ciudadana, la recomendacion es llana y sin valor agregado para mejor orientacion.

En &l spartado de Medicion de resultados, no se docuementan y sustentan objetivamente las valoraciones, mediante cotejo con medios de verificacion y valoracion de Iz calidad de indicadores. Si bien sefala que no se recomienda utilizar evaluaciones de antiguedad mayor a 3 afos, los TdR no
establecen tal limitacion y por lo tante no se valors con apsgo a ellos, ni se considera en su caso otro elemanto que olorgue valor agregado a la valoracion,

Es recomendable que los instrumentos o documentos revisados no forman parte del cuerpao principal mas que en los casos extremamente necesarios pars claridad de la valorar
documenta.

Lo demas se recomienda incluir en anexos para evitar distrace de la lectura y comprension del principal del
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Nombre del Programa: 100 - Del Talento a la Alta Competencia INCUFIDEZ

Dependencia encargada de la valoracién: Coordinacién Estatal de Planeacién

Resumen Ejecutivo

fndice

Introduccién

I. Caracteristicas del Programa

Tema |. Diseno del programa

Tema Il Planeacion y Orientacion a Resultados

Tema lll. Cobertura y Facalizacion del Programa

Tema IV. Operacian del Programa

Tema V. Percepcion de la Poblacion Atendida

Terna VI. Resultados del Pragrama

Andlisis Foda (formato 5)

Recomendaciones

Conclusiones

Bibllografia

Anexos

Comentario General
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Total

Pandsracion General 1

Informe Final Evaluacion de Especifica de Desempefio Punderaclénl
Reactivos Valor

Claridad

Comentarios

Reactivos

Valor

Comentarios

Reactivos Valor

DE EVALUACION

ivos Valor

Solidez Técnica

Comentarios

5% 1
1% 1
3% 1
5% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% i
5% i
5% i
L
5.0% 1

100%

3%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

5%

5%

El lenguaje es comprensible. Sclo se |

El indice es claro de acuerdo a lo
establecido en la metodologfa

El lenguaje es claro y adecuado.

La Infarmacién es clara y precisa

La informacién presentada es clara
y oportuna, utilizando un lenguaje
adecuada.

La informacién presentada es clara
¥ oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La informacién presentada es clara
¥ oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La informacién presentada es clara
¥ oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La Informacién presentada es clara
y oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La informacién presentada es clara
y oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La Informacién presentada es clara
y oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La Informacién presentada es clara
y oportuna, utilizandoe un lenguaje
adecuado.

La informacién presentada es clara
y oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

No presenta este apartado
Los anexos son claros y cumplen
con los criterios.

1 5%
1 %
1 3%

1 5%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 5%
i 5%

0%
i 5%

Se aprecia objetividad. EI
resumen condensa la
metodologia y los principales

hallazgos, dando un panorama
relevantes de la evaluacién.

Se observa objetividad y buen
desarrollo de la informacién,

El enfoque de la informacién es

oportuna y objetiva de acuerdo a
las caracter(sticas del propio

programa.
La infarmacién es objetiva con
relevancia sustancial susceptible

de mejora.

La informacién es objetiva con

de mejora.

La informacién es objetiva con

de mejora.

La informacién es objetiva con

de mejora.

La informacién es objetiva con

de mejora.

La Informaclén es objetiva con

de mejora.

El andlisis realizado es objetivo,
sin embargo no puntualiza con
claridad cuales podrian ser las
oportunidades y amenazas del Pp.

Se describen de manera objetiva
las recomendaciones.

El contenido es objetivo con los

elementos del Pp. 5in embargo se

suglere hacer énfasis en las

mejoras al programa.

No presenta este apartado

El contenido de los anexos es
bietivo de alpr

1 5%
1 1%
1 3%
1 5%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 0%
1 10%
1 5%
1 5%
0%
1 5%

Se observa consistencia entre la
metodologlia utilizada y los
resultades encontrados.

El indice contiene cada uno de los
apartados

La Informacién plasmada es
consistente con el programa, solo
se observan algunos errores de
sintaxis.

El contenido es consistente y
adecuado a las caracteristicas del
programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién
del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién
del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién
del programa.

Los hallazgos encontrades son
consistentes con la informacién
del programa.

El andlisis presenta consistencia
con el programa, sin embargo no
presenta de limitadamente el
FODA.

Las recomendaciones son
objetivas, sin embarge no se
describen a detalle como en el
anexo 5.

El contenida es consistente con
los elementas considerados Pp.

No presenta este apartado

5%

0%

3%

5%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

5%

5%

0%
5%

98%

Se percibe solidez técnica entre
la metodologla, la informacién
disponible y los resultados de la
evaluacién,

No se apega a los TdR

Se percibe solidez técnica entre
la metodologia, la Infoermacién
disponible y los resultados de la
evaluacién,

Se percibe solidez técnica entre
la metodologia, la infermacién
disponible y los resultados de la
evaluacién,

Se perclbe solidez técnica entre
la metodologla, la informacién
disponible y los resultados de la

evaluaclén.
e PR LILE SUIusL euiia S

la metodologia, la informacién
disponible y los resultados de la

avaluarian

Se percibe solidez técnica entre
la metodologla, la infoermacién
disponible y los resultados de la
evaluacién.

Se percibe solidez técnica entre
la metodoloagia, la infoermacién
disponible y los resultados de la
evaluacién,

Se percibe solidez técnica entre
|la metodologia, la informacién
disponible y los resultados de la
evaluaclién.

Se percibe solldez técnica entre
la metodologia, la informacién
disponible y los resultados de la
evaluacién.

Identifica con claridad las
principales conclusiones y
recomendaciones.

Identifica con claridad las
principales conclusiones y
recomendaciones.

No presenta este apartado
Los anexos presentan solldez de
acurdo al programa.

rmidad de la informacion en general se percibe bien respaldadi
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Nombre del Programa: 99 - Becas Deportivas INCUFIDEZ

Dependencia encargada de la val ién: Coordi

Resumen Ejecutivo

Indice

Introduccién

1. Caracteristicas del Programa

Tema |. Disefio del programa

Tema II. Planeacion y Orientacidn a Resultados

Tema Ill. Cobertura y Focalizacion del Programa

Tema IV. Operacion del Programa

Tema V. Percepcién de la Poblacién Atendida

Tema VI. Resultados del Programa

Analisis Foda {formato 5)

Recomendaciones

Conclusiones

Bibliografia

Anexos

Total
"~ Ponderacion Geriarall

* Comentario General

ion Estatal de Pl

Reactivos Valor

Comentarios

Reactivos Valor

Comentarios

Reactivos Valor

Comentarios

Reactivos Valor

(meal
v |

SEE

SISTEMA ESTATAL
DE EVALUACION

Comentarios

5% 1
1% 1
3% 1
5% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
10% 1
5% |
5% 1
%
5.0% 1
100%

5%

3%

5%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

5%

5%

El lejuage es claro

El indice es claro de acuerdo a lo
blecido en la

El leguaje es claro y preciso

El lenjuage utilizado en alguno de
los enunciados no son claros.

El lenguaje es claro.

El lenguaje es claro.

El lenguaje es claro y puntual.

La informacién presentada es clara
¥ oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

La informacién presentada es clara
¥ oportuna, utilizando un lenguaje
adecuado.

El lenguaje es claro

El andlisis no presenta una claridad
puntual en cada una de sus
vertientes; es decir, no separa sus
fortalezas de las oportunidades y las
debilidades de las fortalezas.

El lenguaje es claro y pertienete.

Elk je es claro y te
con los hallazgos observados en el
Pp.

No presenta este apartado
Los anexos son claros y cumplen
con los criterios.

1 5%
1 %
1 3%
1 5%
;| 10%
1 10%
3 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 10%
1 5%
1 5%
0%
1 5%
99%

Se observa objetividad, E|
resumen sintetiza la metodologia
y los principales hallazgos.

Los argumentos son preciso pero
no ahonda en un panorama
general del programa y objetivo
de la evaluacién.

Se describe con objetividad y
argumentos los elementos
descritos.

La informacién es objetiva con

T ol I

de mejora.

La informacién proporcionada es
objetiva y define claramente los
argumentos de cobertura y
focalizacién de la poblacién

La informacién es objetiva con

de mejora.

La informacién es objetiva con

1 i By op

de mejora.

La infoermacién es objetiva con
relevancia sustancial susceptible
de mejora.

El anélisis realizado es objetivo,
sin embargo no puntualiza con
claridad cuales podrfan ser las

opertunidades y amenazas del Pp.

Se describen de manera objetiva Iz

El contenido es objetivo con los
elementos del Pp.

No presenta este apartado
El contenido de los anexos es
objetive de acuerdo al programa.

5%

3%

5%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

5%

5%

0%
5%

99%

Se integran los principales
hallazgos, consistente con los Tdr.

El indice contiene cada uno de los
apartados

La informacién es clara

EL numeal no coincide con los
TdR

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién
del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacion

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién

del programa.

Los hallazgos encontrados son
consistentes con la informacién
del programa.

El contenido es constente con los ¢

Na presenta este apartado

5%

0%

3%

5%

10%

10%

10%

10%

10%

10%

5%

5%

No se apega a los TdR

Se percibe solidez técnica entre
la metodolegia, la informacién
disponible y los resultados de la
evaluacisn.

Se percibe solidez técnica entre
la metodologla, la informacién
dispenible y los resultados de la
Se percibe solidez técnica entre
la metodolegia, la informacisén
disponible y los resultados de la
evaluacisn,

Se percibe solidez técnica entre
la metodolegla, la informacién
disponible y los resultados de la
evaluacién.

Se percibe solidez técnica entre
la metodologia, la infermacién
disponible y los resultados de la
evaluacién.

Se percibe solidez técnica entre
Ila metodologia, la informacién
disponible y los resultados de la
evaluacién.

El numeral no se apega a los TdR.

Identifica can claridad las
principales conclusiones y
recomendaciones.

No presenta este apartado

Los anexos presentan solidez de
acurdo al programa.

99

=]

n general la infermacion

presente para el programa es sustancial, [a valoracion del
puntuacion y la ortografia. Se percibe ampliamente la coherencia de |z informacion v la fiabilidad técnica.

Tnforme de evaluacion sugiere claridad en el argumento de mejora para la calidad de 1os programas, presupuestanos, aunque todavia Flay margen de mejora en la
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Nombre del Programa: Innovacion y Desarrollo Regional - COZCYT | S E E

SISTEMA ESTATAL
DE EVALUACION

Dependencia encargada de la valoracién: SFP

T ] ; 5 = prages [ i s Solidez Técnica
informe Final Evaluacién de Disefio 'onderaciél . Ciarldaq : Sl Eosnentls l : ik

Reactivos Valor omentaric Reactivos Valor omentaric Reactivos Valor omentaric Reactwos Valor >mentarii
Ficha Técnica del Programa 1 9% i 9% o 0% Falta agre 1 9%
Introduccion 1% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
1. Justificacién de la creacién y del disefio del programa 2% 1 2% 1 2% 1 2% 1 2%
Il. Contribucién a las metas y objetivos nacionales 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
11l. Poblacién potencial, objetivo y mecanismos de elegibilidad 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
IV. Padrén de beneficiarios y mecanismos de atencién 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
V. Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
VI. Presupuesto y rendicién de cuentas 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
VIl. Complementariedades y coincidencias con otros
T 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
programas estatales, federales y/ o acciones de desarrollo
Analisis FODA (tabla 1) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
Conclusiones (tabla 2) 20% 1 20% 1 20% 1 20% 1 20%
Anexos 5% 1 5% 1 5% 1 4% 1 5%
Anexo 1. Metedologia para la cuantificacion de las poblaciones
) o i 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
potencial y objetivo (formato libre)
Anexo 2. Procedimiento para la actualizacion de la base de
N g 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
datos de beneficiarios (formato libre)
Al i i i | |
nexo 3 h.Aatrlz de Indicadores para Resultados del programa e . % : % 3 % : T
(formato libre)
Anexo 4. Indicadores 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexo 5. Metas del programa 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
A ; jora de la Matriz de Indicad
nexo 6. Propuesta de mejora de atriz de Indicadores para T 5 1% . - 4 1% i -
Resultados
Al 7. tos desglosados del iteri
ne'x? t?j‘as os desglosados del programa y criterios de 0/6% 1 % 1 % " 19% 5 e
clasificacion
A . Complementariedad incid i t
nexo 8. Comp arie a. y coincidencias en r? 06% 1 % 1 % ] C ] %
programas federales y/o acciones de desarrollo social
Anexo 9.- Difusion de los resultados de la evaluacién (formato
: 0.6% 1 1% 1 1% 0 0%  Agregard 1 1%
CONAC) (hallazgos y recomendaciones)
Total 100% 100% 100% 90% 100%
Ponderacién General| 98% %
Comentario General La evaluacion cumple con la estructura sefalada en los Términos de Referencia de Disefio ya que contiene todos los apartados y sus respecti

YA % e
k/NomlgFlrma del responsable de ﬁrﬁ LA




PAE 2024

"
Nombre del Programa: Impulso a la Economia Social para el Desarrollo Artesanal e Industrias Creativas j j S E E
SISTEMA ESTATAL
Dependencia encargada de la valoracion: Secretaria de Finanzas £ DEEMALEAZIEN
: = - - Ve : i Solidez Técnica
nal Evaluacion de Especifica de De Ponderacion t o slHrigad Hhjetivide LONEREISIA 2 4 -
Reactivos Valor Comentario: Reactivos Valor Comentario: Reactivos Valor Comentario: Reactivos Valor Comentarios
Resumen Ejecutivo 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Indice 1% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Introduccién 3% 1 3% 1 3% 1 3% 1 3%
|l. Caracteristicas del Programa 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Tema I. Disefio del programa 10% 1 10% T 10% 1 10% 1 10%
Tema Il. Planeacion y Orientacion
10% 1| 10% 1 10% 1 10% 1 10%
a Resultados
Tema |ll. Cobertura y Focalizacién
10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
del Programa
Tema IV. Operacion del Programa 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%

Tema V. Percepcion de la e - — ; . : .
Poblacion Atendida 10% 10% 10%

Tema VI. Resultados del

10% 1 10% 1 10% 1 10% 4 10%
Programa
Analisis Foda (formato 5) 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Recomendaciones 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Conclusiones 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Bibliografia 1% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexos 5.0% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Total 100% 100% 100% 100% 100%

Ponderacion General|

Comentario General La evaluacion del programa demuestra una estructura solida y coherente, cumpliendo a cabalidad con todos los criterios evaluados. Las aportaciones realizadas enriquecen si

Nombre y Firma del responsable de la revision
[
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v SEE

SISTEMA ESTATAL
DE EVALUACION

Dignificacién de la infraestructura educativa para lograr el bienestar de la comunidad escolar basica - INZACE

Dependencia encargada de la valoracion: SFP

o jetivi i i : Solidez Técnica
Informe Final Evaluacién de Disefio Ponderacion| it e SonsiEenen 1

Reactivos Valor Zomentario: Reactivos Valor ‘omentaric Reactivos Valor Comentarios Reactivos Valor Comentarios

Ficha Técnica del Programa 9% 1 9% 1 9% 0 0% Faltaagregar 1 9%
Introduccién 1% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
1. Justificacién de la creacién y del disefio del programa 2% 1 2% 1 2% 1 2% 1 2%
Il. Contribucién a las metas y objetivos nacionales 9% 1 9% 1 9% 1 9% 3! 9%
1. Poblacién potencial, objetivo y mecanismos de elegibilidad 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
IV. Padrén de beneficiarios y mecanismos de atencion 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
V. Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
V1. Presupuesto y rendicién de cuentas 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
VII. Complementariedades y coincidencias con otros
; 9% 1 9% 1 9% 1 2% 1
programas estatales, federales y/ o acciones de desarrollio
Andlisis FODA (tabla 1) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
Conclusiones (tabla 2) 20% 1 20% 1 20% 1 20% 1 20%
Anexos 5% 1 4% 1 5% 1 4% 1 5%
Anexo 1. Metodologia para la cuantificacion de las poblaciones
N 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
potencial y objetivo (formato libre)
Anexo 2. Procedimiento para la actualizacion de |la base de
. y 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
datos de beneficiarios (formato libre)
Anexo 3. Matriz de Indicadores para Resultados del programa 0.6% : s j W i % 3 1%
(formato libre)
Anexo 4. Indicadores 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexo 5. Metas del programa 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% e 1%
Anexo 6. Propuesta de mejora de la Matriz de Indicadores para 0.6% 0 0% Poner nomk 3 R 3 % ; %
Resultados
2 I | iterios d
Ane'xo % 'G'astos desglosados del programa y criterios de OE% . 1% . 15 1 1% - %
clasificacion
Anexo 8. Complementariedad y coincidencias entre
y ) 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
programas federales y/o acciones de desarrollo social
Anexo 9.- Difusion de los resultados de la evaluacion (formato .
. 0.6% 0 0% Ponertipoc 1 1% 0 0% Agregar dato: ] 1%
CONAC) (hallazgos y recomendaciones)
Total 100% 99% 100% 90% 100%

Ponderacién General§

| 25% | 25% |

Comentario General 1.- Eliminar del documento el apartado "Presentacion” (paginas 1 y 12), 2.-Elimiar el paratado "Objetivo de la Evaluacion” (paginas 15,16,17,18, 1

omhre y Firma del responsa Ie de Ia rewsnon
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Nombre del Programa: Educacion para Adultos - IZEA

Dependencia encargada de la valoracién: SFP

Solidez Técnica

Informe Final Eﬁaluacién de Disefio Ponderacion -ﬁa"d?.d Obictividad Consastgn_cta

Reactivos Valor Comentarios Reactivos Valor Comentarios Reactivos Valor Comentarios Reactivos/alo Comentarios
Ficha Técnica del Programa 1 9% 1 9% o 0% Agregar clave 1 9%
Introduccién 1% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
1. Justificacion de la creacién y del disefio del programa 2% 1 2% 1 2% i 2% 1 2%
IL. Contribucién a las metas y objetivos nacionales 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
11l Poblacién potencial, objetivo y mecanismos de elegibilidad 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
IV. Padrén de beneficiarios y mecanismos de atencién 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
V. Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 2%
V1. Presupuesto y rendicion de cuentas 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
VIl. Complementariedades y coincidencias con otros
: 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1
programas estatales, federales y/ o acciones de desarrollo
Andlisis FODA (tabla 1) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
Conclusiones (tabla 2) 20% 1 20% 1 20% 1 20% 1 #i#
Anexos 5% 1 5% 1 5% 1 4% 1 5%
Anexo 1. Metodologia para la cuantificacién de las poblaciones
. o . 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
potencial y objetivo (formato libre) :
Anexo 2. Procedimiento para la actualizacién de la base de
. ; 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
datos de beneficiarios (formato libre)
Anexo 3. r.«‘atnz de Indicadores para Resultados del programa P 3 o 1 % : % 1 %
(formato libre)
Anexo 4. Indicadores 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexo 5. Metas del programa 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexo 6. Propuesta de mejora de la Matriz de Indicadores D% 1 % 3 5% ] % ] 1%
para Resultados
o | iterios d
Ane_x_o T _C'fastos desglosados del programa y criterios de 0.6% - 1% ; 5 1 % ; -
clasificacion
- : = ; £
Anexo 8 Complementar:eda'd y coincidencias en r:-e CE% 1 1% 3 - 1 % . o
programas federales y/o acciones de desarrollo social
Anexo 9.- Difusion de los resultados de la evaluacion (formato
) 0.6% 1 1% 1 1% 0 0% Agregar dato 1 1%
CONAC) {hallazgos y recomendaciones)
Total 100% 100% 920% ##
Comentario General La evaluacion cumple con la estructura definida en los Términos de Referencia de Disefie, contiene todos los apartados con sus respetivas preguntas asi con

ma del respﬁ@ede% m
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Nombre del Programa: Sostenibilidad del Agua @ SEE

Dependencia encargada de la valoracion: Secretaria de Finanzas

DF EVALUACION

: = ; Claridad ~ Objetividad Consistencia l SOEidez__'I'_gcniéé- '
Informe Final Evaluacién de Diseno snderacie

Coment
Reactivos Valor >mentariReactivos Valor »mentariReactivo: Valor »mentariReactivos Valor e
Ficha Técnica del Programa 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
Introduccion 1% 1 1% 1 1% i 1% 1 1%
I. Justificacién de la creacién y del disefio del programa 2% 1 2% 1 2% 1 2% 1 2%
Il. Contribucién a las metas y objetivos nacionales 9% 1 9% 1 9% 1 9%, 1 9%
r!ll. Poblacién potencial, objetivo y mecanismos de elegibilidad 99% 1 99, 1 9% 1 9% 1 9%
IV. Padrén de beneficiarios y mecanismos de atenciéon 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
V. Matriz de Indicadores para Resultados (MIR) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
VL. Presupuesto y rendicion de cuentas 9% 1 9%, 1 9, : 1 9% 1 9%
VIl. Complementariedades y coincidencias con otros
programas estatales, federales y/ o acciones de desarrollo 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
social :
Anilisis FODA (tabla 1) 9% 1 9% 1 9% 1 9% 1 9%
Conclusiones (tabla 2) 20% 1 20% 1 20% 1 20% 1 20%
Anexos 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Anexo 1. Metodologia para la cuantificacion de las poblaciones
) o ) 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
potencial y objetivo (formato libre)




Anexo 2. Procedimiento para la actualizacion de la base de
o ) 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
datos de beneficiarios (formato libre)
Anexo 3. Matriz de Indicadores para Resultados del programa
_ B Pioe 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
(formato libre)
Anexo 4. Indicadores 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexo 5. Metas del programa 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexo 6. Propuesta de mejora de la Matriz de Indicadores para
0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Resultados
Anexo 7. Gastos desglosados del programa y criterios de
e 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
clasificacion
Anexo 8. Complementariedad y coincidencias entre
) . 0.6% 1 1% 1 1% | 1% 1 1%
programas federales y/o acciones de desarrollo social
Anexo 9.- Difusién de los resultados de la evaluacion (formato ‘
: 0.6% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
CONAC) (hallazgos y recomendaciones)
Total 100% 100% 100% 100% 100%

: La evaluacion de disefio del programa presenta una estructura sélida y bien definida, cumpliendo con todos los criterios
Comentario General

establecidos. Las aportaciones re?\lizadas son significativas y contribuyen a fortalecer el programa.

Nombre y firma del responsable de la revisién
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Nombre del Programa: De apoyo a Muejres y/o Jévenes emprendedores con o sin tierra

V i ?§EEEE‘AL

DE EVALUACION

Dependencia encargada de la valoracién: Secretaria de Finanzas

 Claridad Objetividad Consistencia l Solidez Tecnica

ne Final Evaluacion de Especifica de Desem Ponderacion

Reactivos Valor omentaricReactivos Valor nentaleactivo Valor nenta Reactivos Valor renta
Resumen Ejecutivo 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
indice 1% 1 1% 1 1% T 1% 1 1%
Introduccién 3% 1 3% 1 3% 1 3% 1 3%
I. Caracteristicas del Programa 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Tema |. Disefio del programa 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Tema Il. Planeacion y Orientacion a
10% 1 10% 1 10% 3 10% 1 10%
Resultados
Tema lll. Cobertura y Focalizacion del 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Tema IV. Operacion del Programa 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Tema V. Percepcion de la Poblacion 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Tema VI. Resultados del Programa 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Analisis Foda (formato 5) 10% 1 10% 1 10% 1 10% 1 10%
Recomendaciones 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Conclusiones 5% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Bibliografia 1% 1 1% 1 1% 1 1% 1 1%
Anexos 5.0% 1 5% 1 5% 1 5% 1 5%
Total 100% 100% 100% 100% 100%
Ponderacion General 25% 25% 25%
Comentario General La evaluaciéon cumple con todos los criterios de valoracion, como dato, no se incluyo un apartado de recomendacion

\

(Jcn\(‘f’( Moviax (Jo..,a c'Pe'(_

Nombre y Firma del responsable de la revision




